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ОБЩИНСКИ СЪВЕТ – ПИРДОП
2070 град Пирдоп, пл. „Тодор Влайков” №2; тел.: 07 181/51-12,
факс: 07 181/51 12  ,е-mail: obs@pirdop.egov.bg


П Р О Т О К О Л
№ 4
	Днес 26.03.2026 г. от 17.30 ч. в Ритуалната зала на община Пирдоп се проведе редовно заседание на Общински съвет – Пирдоп.
	В начало на заседанието присъстваха 13 (тринадесет) общински съветници, както  следва:
	Васил  Кафеджиев
          Георги Панов
	Деян Стоев
	Иван Джонгов
	Лало Кирилов 
          Кристина Петкова
          Мария Бръмбева
	Ненко Павлов
	Ненко Ненчев 
	Силвия Георгиева
	Симеон Симеонов
	Станислав Готев
          Тодор Иванов

	Присъстват още: Ангел Геров – кмет на Община Пирдоп,  Златка Кънева - кмет на кметство Душанци, служители на ОбА - Пирдоп, граждани и медии. 
Заседанието беше открито и ръководено от Иван Джонгов - Председател на              ОбС - Пирдоп.
	Иван Джонгов: Откривам заседанието на Общински съвет - Пирдоп, на което присъстват 13 общински съветници. Отсъстващи няма.
Заседанието се свиква на основание чл. 23, ал. 4, т. 1 от Закона за местното самоуправление и местната администрация.
Уважаеми съветници, у-ми г-н Геров, у-ма г-жо Кънева, уважаема администрация, уважаеми жители на гр. Пирдоп, граждани и медии,
	
	 Заседанието е законно и може да започне своята работа. Проектът за дневен ред е публикуван на сайта на община Пирдоп и е следния: 

ДНЕВЕН РЕД:

1. Изказвания, питания, становища и предложения.

2. Докладна записка с рег. № 9002-20 / 10.03.2026 г., относно: Отчет за състоянието на общинската собственост и резултатите от нейното управление в община Пирдоп през 2025 г.
                                                       Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

3. Докладна записка с рег. № 9002-21 / 10.03.2026 г., относно: Отдаване под наем чрез конкурс на терени общинска собственост за поставяне на преместваеми атракциони.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

4. Докладна записка с рег. № 9002-23 / 16.03.2026 г., относно: Изработване на Подробен устройствен план – план за регулация.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

5. Докладна записка с рег. № 9002-24 / 16.03.2026 г., относно: Разрешение за изработване на проект за подробен устройствен план в обхват план за улична регулация за продължаване на регулацията на съществуваща улица по регулационния план на гр. Пирдоп, съставляваща поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ул. Цар Освободител) от края на регулацията, съществуваща ОТ 226 към проектни: ОТ 226а - ОТ 226б - ОТ 226в -  ОТ 226г върху част от поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ГП I-6 София – Пирдоп - Бургас) по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

6. Докладна записка с рег. № 9002-25 / 16.03.2026 г., относно: Разрешение за изработване на  проект за подробен устройствен план в обхват парцеларен план по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ, за поземлен имот с идентификатор 24164.15.50 по КККР на гр. Пирдоп, поземлен имот с идентификатор 24164.501.917 по КККР на гр. Пирдоп и поземлен имот с идентификатор 24164.501.919 по КККР на с. Душанци.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

7. Докладна записка с рег. № 9002-22 / 12.03.2026 г., относно: Одобряване на Годишен доклад за 2025 година за наблюдение на изпълнението на План за интегрирано развитие на община Пирдоп за периода 2021-2027 година.  
                                                  Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

(Уточнено беше, че е допусната техническа грешка в местоположението на поземлените имоти в т. 6 от дневния ред, като навсякъде където е записано гр. Пирдоп трябва да бъде с. Душанци).

И. Джонгов: Уважаеми колеги, имате ли предложения по дневния ред? 

С. Готев предложи към дневния ред на заседанието да се включи докладна записка с рег. № 9400-609 /23.03.2026 г., относно: Изграждане на канализация на ул. „Георги Салчев“, с. Душанци, като т.2 в дневния ред.

Л. Кирилов: По правилник процедура. Г-н Председател, моля да не подкрепите включването на тази точка в дневния ред, защото не е спазена процедурата по правилника. Изисква се 7 дни преди заседание да бъде внесена точката. Нито в мотивите, които са посочени, нито има в точката (докладната), аз не видях доклад, интересно кой ще я докладва, няма основанията да е по спешност? 
С. Готев: Като вносител на докладната искам да кажа, че точката, докладната всъщност, която внасям е разглеждана на комисии. Тя е законосъобразна, защото всеки  общински съветник има право да внася докладни, въпреки да не бъдат в 7 дневния срок, който е по правилник, защото когато се налагат важни неща за решение на проблеми, могат да бъдат вкарани на самото заседание. Точката е разгледана на постоянните комисии и е съвсем законно да се разгледа сега. Относно това, че някой колеги виждат, че точката не е спешна, смятам че е изключително спешна. Става въпрос за опасността, живота и здравето на жителите на Община Пирдоп и в частност на с. Душанци. Важно е и защото не са постъпили никакви индикации, с какви средства ще бъде направено това нещо, кога ще бъде направено и други ред причини, които ще ги изложа в самата докладна, така че, уважаеми колеги, моля да подкрепите точката да влезне в дневния ред. 
И. Джонгов: Ще се подложи на гласуване. Г-н Кирилов, гледана е на комисия, обясни колегата и затова ще я подложа на гласуване.
Л. Кирилов: Може ли? Не е това аргумента, който ще изтъкна. 
И. Джонгов: Какво да коментираме?
Л. Кирилов: Има и друг аргумент. Аз го споменах, но Вие не обърнахте внимание. За всяка една докладна записка ...
И. Джонгов: Не ме прекъсвайте.  Давайте тогава. Ще се прекъсваме явно.
Л. Кирилов: Всяка докладна записка, трябва да има докладчик по точката. Аз не знам кой е? Тази точка на мен по скоро ми прилича на питане. Най-вероятно е такова. 
И. Джонгов: Ще има гласуване, както Ви казах. Ще реши общинския съвет.
Л. Кирилов: Аз само изтъквам аргументи. ….
Г-н Джонгов даде пример за така вкарано предложение, относно партньорската програма с «Аурубис България» АД от г-жа Петкова и г-жа Кънева на предходната сесия, без дори да е гледано на комисии. 
И. Джонгов: Тогава не Ви направи впечатление, че е нарушение на правилника, а сега Ви прави. Мисля, че аршина Ви е двоен. Не Ви давам думата повече.
Л. Кирилов се опита отново да се изкаже, докато говореше г-н Джонгов.
И. Джонгов: Не Ви давам думата. Ще се подложи на гласуване.
Л. Кирилов: Онова беше проект на решение по внесена точка от Вас. Вие бяхте докладващ. 
	И. Джонгов: Повече няма да споря с Вас. Ще го подложа на гласуване. 

Подлагам на гласуване предложението на г-н Готев.
Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев;  
          Гласували „против” – Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;
	Гласували  „въздържал се” – няма;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 и ал. 2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, след проведеното гласуване с 8 гласа „за”, както следва: Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев,  5 гласа „против” - Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов и 0 гласа „въздържал се”,  Общински съвет-Пирдоп прие 
РЕШЕНИЕ
№ 43
Общински съвет – Пирдоп приема към дневния ред на заседанието, като т. 2 да бъде включена Докладна записка с рег. № 9400-609 /23.03.2026 г., относно: Изграждане на канализация на ул. „Георги Салчев“, с. Душанци.


С. Симеонов предложи към дневния ред на заседанието да се включи за разглеждане докладна записка с рег. № 9400-623 / 23.03.2026 г., относно: Разглеждане на сключено споразумение със земеделски производител и Община Пирдоп, като т.3 в дневния ред.

И. Джонгов: Подлагам на гласуване предложението на г-н Симеонов.
Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев;  
          Гласували „против” – Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;
	Гласували  „въздържал се” – няма;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 и ал. 2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, след проведеното гласуване с 8 гласа „за”, както следва: Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев,  5 гласа „против” - Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов и 0 гласа „въздържал се”,  Общински съвет-Пирдоп прие
РЕШЕНИЕ
№ 44
Общински съвет – Пирдоп приема към дневния ред на заседанието, като т. 3 да бъде включена Докладна записка с рег. № 9400-623 / 23.03.2026 г., относно: Разглеждане на сключено споразумение със земеделски производител и Община Пирдоп.


[bookmark: _Hlk167983997]	А. Геров: Предлагам промяна в поредността на точките от обявения дневния ред, а именно  т. 4., т. 5. и т. 6.  да бъдат изместени и разгледани след т. 1. Изказвания, питания, становища и предложения. 
Мотивите за това на г-н Геров бяха, че в залата присъства гл. архитект на общината (г-н П. Ковачев), който пътува от София.
	С. Готев: Вече е направено гласуване и имаме в дневния ред т. 2 и т. 3. Така, че може г-н кмете, да предложите друга поредност на точките.  

	А. Геров: Направил съм предложение. Ако го приемете, приемете. 
	И. Джонгов: Подлагам на гласуване предложението на г-н Геров.
Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;
          Гласували „против” – няма
	Гласували  „въздържал се” – Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев;  

На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 и ал. 2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, след проведеното гласуване с 5 гласа „за”, както следва: Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов,  0 гласа „против” и 8 гласа „въздържал се” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев,  Общински съвет-Пирдоп прие
РЕШЕНИЕ
№ 45
Общински съвет – Пирдоп не приема т. 4, т. 5 и т. 6 от дневния ред на заседанието
4. Докладна записка с рег. № 9002-23 / 16.03.2026 г., относно: Изработване на Подробен устройствен план – план за регулация.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

5. Докладна записка с рег. № 9002-24 / 16.03.2026 г., относно: Разрешение за изработване на проект за подробен устройствен план в обхват план за улична регулация за продължаване на регулацията на съществуваща улица по регулационния план на гр. Пирдоп, съставляваща поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ул. Цар Освободител) от края на регулацията, съществуваща ОТ 226 към проектни: ОТ 226а - ОТ 226б - ОТ 226в -  ОТ 226г върху част от поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ГП I-6 София – Пирдоп - Бургас) по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

6. Докладна записка с рег. № 9002-25 / 16.03.2026 г., относно: Разрешение за изработване на  проект за подробен устройствен план в обхват парцеларен план по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ, за поземлен имот с идентификатор 24164.15.50 по КККР на с. Душанци, поземлен имот с идентификатор 24164.501.917 по КККР на с. Душанци и поземлен имот с идентификатор 24164.501.919 по КККР на с. Душанци.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

[bookmark: _GoBack]да бъдат разгледани като т. 2, т. 3  и т. 4.

И. Джонгов: Подлагам на гласуване цялостния проект за дневен ред с внесените две допълнителни докладни записки. (И. Джонгов прочете проекта за решение).
Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев;  
          Гласували „против” – Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;
	Гласували  „въздържал се” – няма;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 и ал. 2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, след проведеното гласуване с 8 гласа „за”, както следва: Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев,  5 гласа „против” - Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов и 0 гласа „въздържал се”,  Общински съвет-Пирдоп прие 
РЕШЕНИЕ
№ 46
	I.Общински съвет-Пирдоп реши заседанието да протече при следния
ДНЕВЕН РЕД:

1. Изказвания, питания, становища и предложения.

2. Докладна записка с рег. № 9400-609 /23.03.2026 г., относно: Изграждане на канализация на ул. „Георги Салчев“, с. Душанци.
                     Докл.: Станислав Готев – общински съветник към ОбС Пирдоп

3. Докладна записка с рег. № 9400-623 / 23.03.2026 г., относно: Разглеждане на сключено споразумение със земеделски производител и Община Пирдоп.
Докл.: Симеон Симеонов – общински съветник към ОбС Пирдоп

4. Докладна записка с рег. № 9002-20 / 10.03.2026 г., относно: Отчет за състоянието на общинската собственост и резултатите от нейното управление в община Пирдоп през 2025 г.
                                                    Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

5. Докладна записка с рег. № 9002-21 / 10.03.2026 г., относно: Отдаване под наем чрез конкурс на терени общинска собственост за поставяне на преместваеми атракциони.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

6. Докладна записка с рег. № 9002-23 / 16.03.2026 г., относно: Изработване на Подробен устройствен план – план за регулация.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

7. Докладна записка с рег. № 9002-24 / 16.03.2026 г., относно: Разрешение за изработване на проект за подробен устройствен план в обхват план за улична регулация за продължаване на регулацията на съществуваща улица по регулационния план на гр. Пирдоп, съставляваща поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ул. Цар Освободител) от края на регулацията, съществуваща ОТ 226 към проектни: ОТ 226а - ОТ 226б - ОТ 226в -  ОТ 226г върху част от поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ГП I-6 София – Пирдоп - Бургас) по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

8. Докладна записка с рег. № 9002-25 / 16.03.2026 г., относно: Разрешение за изработване на  проект за подробен устройствен план в обхват парцеларен план по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ, за поземлен имот с идентификатор 24164.15.50 по КККР на с. Душанци, поземлен имот с идентификатор 24164.501.917 по КККР на с. Душанци и поземлен имот с идентификатор 24164.501.919 по КККР на с. Душанци.
                                                           Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп

9. Докладна записка с рег. № 9002-22 / 12.03.2026 г., относно: Одобряване на Годишен доклад за 2025 година за наблюдение на изпълнението на План за интегрирано развитие на община Пирдоп за периода 2021-2027 година.  
                                                  Докл.: Ангел Геров- Кмет на Община Пирдоп


И. Джонгов: Преминаваме към т.1 от дневния ред. 
Имате думата за изказвания, питания, становища и предложения.
Отношение взеха:
	А. Геров: В деловодството на  Община Пирдоп вчера бяха постъпили две писмени питания от общински съветници, а именно от ..
И. Джонгов: Може ли да Ви прекъсна. Ще Ви кажа защо? Мотивът ми е следният: Вносителите на докладните, съответно са внесли исканията. Те са свързани пряко с докладните записки и ще имат възможност да изложат и обяснят мотивите за тези питания. Смятам, че не е момента да се разглеждат в тази точка. 
А. Геров: Има питане и аз съм се подготвил да отговоря. Мисля, че съм в правото си да отговоря. 
И. Джонгов: Мисля, че е по-удачно когато се разглеждат самите точки.
А. Геров: Имам ли думата или я нямам?
И. Джонгов: Опитвам се да кажа, че това е безпредметно. 
А. Геров: Това е според Вас. Има питане и аз съм длъжен да отговоря. Едното питане е от общински съветник Станислав Готев, а другото питане е общински съветник Симеон Симеонов. На питането от Станислав Готев отговарям следното: на ....
И. Джонгов: Прекъсвам Ви. В момента нито хората знаят какво е питането, нито ... Ще се гледат питанията в точките. 
А. Геров: Едното няма нищо общо с другото.
И. Джонгов: Мисля, че има.
А. Геров: Вие винаги ме прекъсвате, не ми давате думата, ако трябва да не идвам на сесии ...
И. Джонгов: Преценката е Ваша. 
А. Геров: Ама Вие така се държите, че ..
И. Джонгов: Това е по-удачния вариант.
А. Геров: Вие сте ми дали думата.
И. Джонгов: Аз съм водещ на заседанията. Ще имате възможност по двете точки да обясните.
Г-н Джонгов обясни на г-н Геров, че при разглеждане на точките ще може да даде разяснения по питанията.
	Продължиха изказванията по т.1 от дневния ред.
С. Готев: Имам няколко въпроса. Относно покрива на СУ „Саво Савов“, гр. Пирдоп. Ако може г-н кмете да ни дадете малко повече информация и подробности кога ще започнат действията по цялостно подновяване на покрива на гимназията, на компрометирания покрив? На база констатации на държавни органи, кога ще започнат да се изпълняват тези действия? С какви средства възнамерявате да се подходи за смяната на покрива на  СУ „Саво Савов“? 
А. Геров: Ремонтните дейности, които ще бъдат направени на покрива на СУ „Саво Савов“ ще започнат в първия възможен момент, когато е неучебно време. Не може да се правят ремонтни дейности при наличие на ученици. Ремонтните дейности, които ще бъдат извършени ще бъдат за сметка на изпълнителя. 
С. Готев: Когато се правеше голяма част от покрива беше и през учебно време. Тогава нямахте притеснения. Сега когато покрива е изключително компрометиран и опасен за децата в СУ „Саво Савов“, започвате да казвате, че когато е неучебно време. Смятам, че това е несериозно. Относно парите, неслучайно попитах. 
Сега ще зачета нещо, което е констатирано:  "Разликата в размер на 223 827.53 лв. или 114 441.20 евро, е недължимо платена на изпълнителя "ЕКО СТРОЙ ПРОЕКТ" ЕООД  за актувани, приети за извършени, фактурирани и платени СМР, с което е причинена вреда по бюджета на Община Пирдоп."
Силно притеснително е как и по какъв начин ще се случи това финансиране и по какъв начин фирмата, която е възстановила тези парите? Да ни запознаете ако са влезли парите в бюджета на Община Пирдоп, да ни запознаете къде ще отидат сега? С какви средства ще направите цялостна подмяна на покрива, защото той е цялостно компрометиран?
Виждам, че за пореден път г-жа М. Стоянова – секретар на общината, приближена до Вас, не е в залата. Аз имам въпроси към нея, защото тя е човекът, който отговаря за по-голямата част от обществените поръчки в Община Пирдоп. Имам много въпроси към нея. Как обществени поръчки, как фирма, която държавен орган е констатирала ... причинена вреда по бюджета на Община Пирдоп, както и за държавния бюджет, по другата вреда, която е за сметището и която ще я разглеждаме на по-късен етап. И там не са малко парите, с които общината е злоупотребила. Аз ще поставя и писмено въпросите. Не знам по каква причина г-жа М. Стоянова отсъства вече поредно заседание. Трябва да се дадат отговори. Да Ви припомня, че само за един месец Вие сте сключили договор отново с тази фирма "ЕКО СТРОЙ ПРОЕКТ" ЕООД, която е ощетила общината с хиляди евро. За почистването на „Киселото дере“, пак г-жа Стоянова отново е контролирала обществената поръчка. Тук възниква въпроса: Гаранциите за покрива на СУ „Саво Савов“ изплатени ли са на изпълнителя, които гаранции би трябвало да се оставят, за това, че те са извършили един добър, сериозен ремонт (подмяна) на покрива? Констатациите на държавни органи, които констатират, че има изключително голяма вреда за бюджета. Това са констатации на държавни органи, щети за хиляди евро и то само за два проекта. Кога ще понесете своята отговорност, като човек, който е подписал това некачествено изпълнение? Кога секретаря на общината, който е изключително приближен до Вас ще даде отговори на въпросите „Защо тази фирма получава проект след проект“? Последният за 800 хил. евро. Виждаме налице какво се случва?
	Л. Кирилов: Може ли процедура. С риск да се каже, че защитавам някой. Само да напомня, че по право чл. 33, ал. 1, т. 4 от ЗМСМА, Вие имате право да питате само и единствено кмета, като политическо лице. Не сте контролен орган, не сте правосъдна система, за да викате някой друг на изслушване или на каквото и да било. Нелогично за мен е да не дадете право на отговор на въпросите, които сте поставили в точка питания. Закона е категоричен и ясен. Нека да не се превръщаме в трибунал. Кой каква вина ще понася, ето там е първата инстанция (визира сградата на РС – Пирдоп), отговорността е лична, но въпросите са към кмета. 
	С. Готев: Отговорността е и морално, когато става въпрос за нашите деца, за нашите учители. Общинските съветници имат право да получават информация от общинска администрация.
	В. Кафеждиев: Г-н кмете, на заседанието, на което Ви нямаше бяха тук две учителки, които казаха, че работят в училището над 20 години и казаха, че ламариненият покрив не е сменян. Не съм експерт, но бях на огледа на покрива. Вие поканихте ли експерти да установят и приканихте ли фирмата да върне тези пари?
		А. Геров: Фирмата е поканена, направен е оглед. Има констатации. Фирмата ще си отстрани всичко, което е констатирано.  Ясно е, че главният разследващ общински съветник желае да очерни кмета, че едва ли не е престъпник, крадец и т.н.  Аз казах, че ще говоря тогава, когато приключат проверките. Всеки ще си понесе отговорността. Никога не съм бягал от отговорност и никога няма да бягам. Аз не съм като главният разследващ общински съветник да се крия … Каквото трябва ще бъде свършено. Ясно е, че под давлението на един човек, който събира мнозинството в общинския съвет на яз. Душанци и дава инструктажи, така ще бъде.  
	И. Джонгов: Щяхме да отговаряме на въпроси.
	А. Геров: Отговаряме.
	И. Джонгов: Точката е такава. Вие правите някакви оценки …
	А. Геров: Главният разследващ общински съветник ..
	И. Джонгов: Никой не се притесни, една част от тук присъстващите, че има някакви нередности и че са констатирани и че някой е подписал. Когато има някакви факти е, че зад тези факти се крие нещо. Така, че да си правим дупка и да заравяме темата, за мене е безпредметно.
	А. Геров: Пак ме прекъсна. Не давате да се изкажа.
	И. Джонгов: Не отговаряте на въпроса. Вие започнахте да давате оценки.
	А. Геров: Относно твърденията на главният разследващ общински съветник в колко близки отношения съм със секретаря на общината? И аз имам право да задавам въпроси. Ограмотете се малко. Дали е контролиращ обществената поръчка или е само администратор в АОП? Няма да бъда преподавател. 
	В. Кафеджиев: Понеже ни поставяте под общ знаменател и казвате, че някой ни събира на яз. Душанци, кажете кой е, къде и кои са били? 
	А. Геров: Това е мое право дали ще го кажа.
	В. Кафеджиев: Вие в момента казвате нещо, което не е вярно. Кой е бил и кога? Като говорите така обиждате някои хора.
	А. Геров: Който се чувства обиден, отсреща е сградата. Там ще излезнат фактите.
	В. Кафеджиев: Супер несериозно отношение на кмет.
	С. Симеонов: В северната част на града има еко пътека, която е на много години. Има  няколко дървени моста, който са доста компрометирани. Ще се обърне ли внимание да се отремонтират?
	А. Геров: Обърнато е внимание. Приготвен е материала, за да бъдат отремонтирани. Изчакваме времето да се затопли.
	С. Симеонов: Казахте, че ще поемете политическа отговорност. В разговор с много граждани настояват да поемете такава, а именно да подадете оставка. Кога ще подадете оставка? Ще го направите ли?
	А. Геров: Ако излезнат фактите, г-н Симеонов.
	З. Кънева: Бих искала да сведа до знанието Ви получените отговори от компетентните органи (Комисията за регулиране на съобщенията, ЕРМ Запад, мобилните оператори, Омбудсмана на РБ, КЕВР), касаещи проблема с ел. захранването на село Душанци и подадената жалба и подписка на жителите. 
Г-жа Кънева зачете част от писмата и каза, че всеки желаещ може да се запознае с тях.
	А. Геров допълни, че е провел разговор с ЕРМ Запад, като е поет ангажимент да бъде проведена среща с ЕРМ Запад в с. Душанци. От страна на ЕРМ Запад са потвърдили, че ще се проведе такава среща след изборите.  Увериха ме, че работят по това да бъде монтиран автоматичен прекъсвач, който при евентуална авария с. Душанци да не остава без ток.
	Н. Ненчев: Има интерес от жителите на Община Пирдоп какво се строй западно от Ритейл парк? Говори се, че се изгражда Лидл. Ако може повече яснота. Знам, че имота е частен.
	А. Геров: Знам, че там ще бъдат монтирани батерии за съхранение. 
Арх. Ковачев каза, че има издадено разрешение за четири броя батерии, които ще бъдат свързани с подстанцията. Това, което се говори за Лидл е, че ще бъде в трети етап, но това засега са само слухове.

С. Готев: Предлагам 10 минути почивки и след почивката ще искам изказване, като Председател на група.

И. Джонгов: Обявявам 10 мин. почивка.
(ПОЧИВКА)
	И. Джонгов: Почивката свърши. В залата присъстват 13 общински съветници. Отсъстващи общински съветници няма.

С. Готев: Виждам, че има жител в залата. Ако има някакви въпроси нека ги зададе, а аз ще продължа след това като Председател на група.
 	Гражданин присъстващ в залата отправи питане, относно проведена обществена поръчка по процедура за Доставка на хранителни продукти. Имало е административни производства. Каза, че е подал документи за обществената поръчка, минала е цялата процедура и е отговарял на изискванията. Питането му беше: Какво е наложило да се започне изцяло нова поръчка по процедурата?
А. Геров: Докато течеха административните производства имаше изменения в Закона за обществените поръчки. Промените трябваше да бъдат добавени в обществената поръчка.  Нали имам доброжелатели в общинския съвет. Точно тази поръчка мина през проверка от АДФИ и това бяха констатациите на АДФИ. Закона го изискваше.
С. Готев: Ще започна от последните думи, опитваме се да се изкарваме жертви. Жертвите са гражданите, жертвите е бизнеса. На предходното заседание имаше гражданин, който изрази позиция, колко време и по-какъв начин му се спъва издаването на виза. Сега наблюдавам втори човек, човек от бизнеса ... мисля, че на предишното заседание, точно за обществена поръчка за храните, Община Пирдоп е осъдена и отново заплати разходите по делото. 
А. Геров: Осъдена?
С. Готев: Да, осъдена е да заплати разходите по делото. Община Пирдоп е заплатила близо 4 хил. лева за това, че не е извършила нещата по обществената поръчка. 
Ще говоря за фактите и за нещата, които са констатирани. Не знам за какво мнозинство се говори, не знам кой е жертвата и кой кога щял да говори и да направи. За мен жертвите са хората, които са ни гласували доверие, бизнеса.
Ще Ви зачета документи, факти от държавните органи. Близо 381 хил. лева имаме щета нанесена на Републиканския бюджет, относно сметището на Сюлиманица. Водят се дела.  Съда все още не се е произнесъл, ще изчакаме да се произнесе, за да видим какво е положението. Там се дължат 381 хил. лева с лихвите от 2023 г. 
Зачитам още: "Разликата между отчетени като изпълнени и заплатени СМР в размер на 18 787,56 лв с ДДС или 9 605,93 евро е недължимо платена на изпълнителя "СА.И.Е." ЕООД, с което е причинена вреда на бюджета на общината и същата подлежи на възстановяване."
Това са допълнителни още 18 хил. лева. 
А. Геров: Лъжа … лъжа
С. Готев: Това са факти, които ги има на сайта на държавни органи. 
А. Геров: Лъжа … лъжа
С. Готев: Това са фактите. … Искам да призова всеки един гражданин и всеки един бизнес, който се чувства застрашен, който има някакви притеснения или опасения, че Община Пирдоп по някакъв начин го е стопирала и т.н. Нека да се обръщат към председателя на ОбС и към общинския съвет, за да започне разрешаването на проблема. 

Продължаваме своята работа и преминаваме към точка 2. от дневния ред, а именно: Докладна записка с рег. № 9400-609 /23.03.2026 г., относно: Изграждане на канализация на ул. „Георги Салчев“, с. Душанци.

Давам думата на г-н Станислав Готев – общински съветник към ОбС Пирдоп, за да ни запознае с така представената докладна записка.

С. Готев: Уважаеми дами и господа,
Във връзка с предоставена устна информация на предходно заседание на ОбС – Пирдоп от г-н Ангел Геров – кмет на Община Пирдоп за очаквано финализиране на изградена канализация на ул. „Георги Салчев“, с. Душанци, предлагам да разгледаме наличната документация, относно изпълнението на дейностите и в частност:
-	Съгласувано ли е с ВиК оператора?
-	Има ли наличен инвестиционен проект?
-	Съществува ли разрешение за разкопаване на общинската пътна мрежа?
-	Работни чертежи и детайли?
-	Начин на финансиране?
Ние общинските съветници не сме запознати с действията или бездействията на общинска администрация.
Мотивите за тази докладна записка са породени от извършено физическо посещение на място на ул. „Георги Салчев“, с. Душанци и констатиране на специфика при промяна на съществуващ канал ф 1000 евентуално към ф 600 евентуално. Намаляването на диаметъра почти наполовина на главен колектор в с. Душанци е предпоставка за сериозни проблеми в подземната и надземната инфраструктура на селото и общината и трябва да има строги доказателства, че новият капацитет на тръба ф 600 ще поеме всичкото количество отпадна вода преминаваща оттам.
Внесъл съм искане до кмета на общината и съм изискал информация. На комисията не получихме отговор. Надявам се сега да получим информация.
И. Джонгов: Давам думата на г-жа Мария Бръмбева – Председател на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп, за да ни запознае със становището на комисията. 
М. Бръмбева: На проведеното заседание на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп,  внесената докладна записка беше разгледана. Проекта за решение беше подкрепен след проведеното гласуване с               4 гласа „за”, 1 гласа „против” и 1 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ. 

К. Петкова: Ако може да уточните, г-жо Бръмбева какъв беше кворума на комисията, тъй като не съм член на тази комисия?
М. Бръмбева: Проведеното гласуване е с 4 гласа „за”, 1 гласа „против” и 1 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ.

И. Джонгов: Имате думата за изказвания по Докладната  записка. 
Отношение взеха: 
А. Геров: Може ли да взема думата. Надявам се, че този път няма да ме прекъсвате. Така поднесена докладната записка е абсолютно некоректна. Не е изграждане на нова канализация, а подмяна на компрометирана. До нас пристигна сигнала, който сте подали, „за изграждане на нова канализация“. Подвеждате органите в РБ. 
Във връзка с констатирана авария и компрометирана канализационна мрежа на 20.02.2026 г. има издадена заповед № 75, във връзка с параграф 5, т. 43 от ЗУТ, на базата на която не се изисква разрешение за строеж, съгласно ЗУТ.  За подмяната са изготвени детайли и ситуация от проектанта на проекта, които са предадени на строителя, за да ги спази. Финансирането на тази подмяна е по Приложение №3.
С. Готев: В докладната записка не пише никъде нова канализация. Въпросите са ми към гл. архитект и към г-жа З. Кънева, кмет на кметство Душанци.
Няма нищо лошо в това, че ние сме сигнализирали компетентните органи, за да се види това така ли трябва да се направи, това за тези пари ли е трябвало да се направи? Има ли опасност за жителите на Душанци да се запуши канализацията? Съгласувано ли е с ВиК оператора?
Арх. П. Ковачев: ВиК София не поддържа канализационната мрежа на с. Душанци. Канализацията в с. Душанци не е приета за опериране от Вик оператора. В тази връзка всеки път, когато се искат изходни данни за проектиране преди да се започне инвестиционен проект, ВиК отговарят с едно писмо, че те не поддържат канализацията. Тя е въведена в експлоатация, но не е дадена за опериране.
С. Готев: Да разбирам, че Вие не сте съгласували с ВиК оператора?
Арх. Ковачев: Това писмо, за което казах е писмо за искане на изходни данни.... 
Г-н Готев прекъсна арх. Ковачев, като каза, че е получил исканата от него информация. 
А. Геров: Г-н Председател, не може да се прекъсва. Да се вадят думи от контекста.
С. Готев: Там се подвързваха всички къщи на улицата с канализацията. Документирано е със снимки. Това, което казвате може по документи да е така, но на терен това не е така. Разбрах, че не е съгласувано с оператора. 
Арх. Ковачев: Община Пирдоп не е клиент на дружеството, ние в случай не сме като Възложител.
С. Готев: Кой и по какъв начин определи и реши да се намали сечението на тръбата (евентуално от ф 1000 към евентуално ф 600 - ф 500)? Кой се подписа под това нещо? Защо не е изградена шахта в свързването на ул. „Г. Салчев“ с главната улица? С проект ли е направено това нещо? Как е заустена тръбата?
Арх. П. Ковачев: Аз нямам информация … 
	А. Геров каза, че на този въпрос ще отговори той.
С. Готев: Въпросите са ми към арх. Ковачев.
А. Геров: Архитекта е подчинен на мен.
Л. Кирилов: Процедура. Г-н Председател, обръщам се към Вас. Точно това ми беше идеята на предходната процедура, когато Ви казах, че мястото на тези точки са в частта питания, защото тази докладна записка, няма доклад. Тук сега се разискват някакви...
С. Готев: Каква е процедурата?
Г. Панов: В качеството на какъв го прекъсвате? Г-н Председател, ..
Л. Кирилов: Тук тази точка, това не беше точка, а това е питане. Питанията са по т.1. Няма докладна, няма такава по спешност, дори не е заведена както трябва по закон и по правилник така, че ако искаме тук да се питаме, ама да не получаваме отговор, „да“, ако имаме наистина реални въпроси, по които искаме да разберем нека да отговори, дали писмено, дали устно. Тогава можеше да правим докладни, които да разгледаме. Това сега е доста несериозно.
С. Готев: Ще продължа.
Н. Ненчев: Г-н Председател засичате ли му времето?
С. Готев: Въпросите са ми към главният архитект. Кмета винаги е казвал, че не се бърка в работата на главният архитект. Аз попитах кмета на комисиите, той не ми отговори,  затова аз питам човека, който отговаря … Има ли разрешение за разкопаване на общинската пътна мрежа, кой и как се подписа за изграждане или за не изграждане, или за заустване на канализацията,  как е съгласувано?
Арх. П. Ковачев: Другата седмица ще има проверка от орган, който е сезиран. Предлагам да се извърши проверката и тогава да се коментират нещата. Не знам какъв  диаметър е бил и на какъв е станал? Нямаме подземен кадастър или специализирана карта. Тази канализация е над 50 години. Лично аз не знам какъв е бил диаметъра на тръбата, нито съм бил на строежа, в момента, в който е станала тази промяна. (арх. П. Ковачев цитира член от закона по отношение, кога се води текущ ремонт.) Дали е имало диаметър от ф от по-голям към ф по-малък не мога да кажа. Проектанта е дал становище. Ще има проверка от упълномощени органи. Смятам за целесъобразно е да се коментира, след като се изяснят фактите.
С. Готев: Кой даде нивата, за да се започне?
Арх. П. Ковачев: Не се променят нива. Има издадена заповед, с която Възложителя в лицето на кмета на общината е запознат и е разпоредено на проектанта, тех. ръководител, на надзора да дадат решение.
С. Готев: Г-жо Кънева, къде са депонирани земните маси и старите циментови тръби?  Платена ли е таксата?
З. Кънева: Депонирани са на сметището. Не сме изискали такса.
С. Готев: Искам да предложа проект за решение.
А. Геров: Имам ли право на думата? Един човек, който е некомпетентен поставя под съмнение компетентността на проектант, който е с дългогодишен опит и притежаващ пълна проектантска правоспособност. Един от най-големите проектанти в България – казва се Илия Бурда. Този проект е направен още през 2017 г. Относно заплащането на такса за депониране, доколкото знам, когато общината извършва нейни ремонти не се заплащат такси. ... 
С. Готев: Ама е заложено…
А. Геров: Опитите за заяждане и дискредитация малко не Ви вървят. Щом сте по-специалисти от човек с повече от 50 години трудов стаж, като проектант аз няма какво да кажа. В изказванията си показахте как не познавате ситуацията в Община Пирдоп. Жителите на с. Душанци не заплащат такса канал, но Вие понеже сте много ангажирани, много знаете. г-жа Кънева и г-жа Петкова могат да го потвърдят, дали заплащат жителите на с. Душанци такса канал? Няма нужда да влизаме в обяснителен режим.. Нещото, което може е да се случи е да се спре проекта, ако РДНСК реши и да се забави ремонта на улицата в с. Душанци. Надявам се жителите на с. Душанци да благодарят за това на радетелите.
Г. Панов: Г-н Председател, дами и господа, взимам думата в качеството на зам. -председател на група,
В едно заседание в с. Душанци Ви обърнах внимание, че ни е никакво КПД (коефициент на полезно действия). Оттогава много мисля и наблюдавам. Всички тук имаме избиратели зад гърба си. .. Има твърдение, че ние сме най-дълго заседаващия общински съвет в района. Обаче какво произвеждаме? Моментно сме 8 на 5 (визира гласуванията). Това показва, че само едни трима показват кои са 8-те и кои са 5-те. Вероятно работят стратегически най-добре от нас останалите. Въпроса ми е залитане много яко, не всички и изскачаме извън рамките на органа. .. Малко трябва да подобрим КПД. Трудно смилаемата любов между колегата С. Готев и А. Геров пречи на работата на органа. Произвеждаме нищо. Обострената чувствителност на колегата Готев, миналата година в с. Душанци Ви обърнах внимание, той периодично, ежесесийно поставя някакъв въпрос, който до следващата сесия вече е затихнал от само себе си. Аз не разбирам защо двете точки днес са след първата и станаха втора и трета? Каква спешност? Демонстрация 8 на 5. ...  Какво произвеждаме? Не мислите ли, че това време може да бъде отделено за по-конструктивни и по-градивни работи? Това, че г-н Готев е по-обострен .. Ама направете си един дуел с кмета.  Изяснете се. Аз не искам да Ви слушам. Вие повтаряте едни и същи сигнали. Едни и същи, преди да се произнесат компетентните органи. Вие разбирате от всичко, от национална сигурност, аз тук се просълзих. Не се надценявайте. .. Вие досаждате на всички без да произвеждате нищо. .. Пирдоп иска от нас развитие. Не иска сейри. Излязохте малко от тази рамка. Ако нещо имате, пак казвам направете си дуел. Да, двустранна е закачката, обикновено е провокирана от Вас. Вие говори повече от целия общински съвет и това са неща, които се повтарят, повтарят… (г-н Панов цитира теми, които са били коментирани в предишни сесии, като спешни и неотложни). Опитите Ви да разбирате от всичко Ви дискредитира. Оценете се, разбирате или не разбирате от всичко. Вие давате акъл на архитекта, оказа се, че и на проектанта. .. Нека да влезнем в рамките на органа. Пирдоп и Душанци искат нещо да развием. Колеги тук не сме, за да сме атрактивни. Тука сме, за да сме производителни. Иначе днеска 8 на 5, утре друго, живота е така сглобен...
С. Симеонов: Казахте г-н архитект, че канализацията на с. Душанци е собственост на Община Пирдоп, нали?
Арх. Ковачев: Да. 
С. Симеонов: Реалните собственици са общинския съвет. За тази авария можеше да ни уведомите. 
 
Н. Ненчев напусна заседанието. В залата присъстват 12 общински съветника.

С. Готев: Съгласявам се, че тук сме да произвеждаме нещо. .. Колега погледнете  какво става с покрива на СУ „Саво Савов“, със Сюлеманица, тука част от колегите се питат колко ли ще струва този ремонт.. На това на кой ще благодарят жителите на с. Душанци, явно трябва да благодарят на този, който е поел ангажимента …
Предлагам проект за решение.

Н. Ненчев се присъедини към заседанието. В залата присъстват 13 общински съветника.

К. Петкова: Искам да се обърна към всички Вас, не като общински съветник, а като жител на с. Душанци.  Село Душанци е в ремонт от две години. Хората не могат да си влезнат в дворовете. В това качество съм и аз.  Вярвайте ми, че съм говорила с почти всички хора от ул. „Г. Салчев“. Отзивите към нас не са добри. Водата, която шуртеше вътре в канала и която Вие видяхте, човека който на улицата и в чийто темели на къщата влиза водата беше видимо гневен. Ние сме тук, за да решаваме проблемите на Пирдоп и Душанци. Ние не сме тук, за да спираме строежи и за да каквото и да правим.. и каквито и проверки да искаме в писмен вид, кмета отговаря или .. в общинска администрация също има хора, които отговарят за строителството. Когато попитах г-жа Кънева, че на този обект има общински съветници, тя ми отговори, че не знае. Лично аз я сезирах за това и да отиде на тази проверка, която сте инициирали. Групата към която се обръщате, общински съветници, също не знаеше, че Вие ще бъдете там. Общото мнение в селото е, че се работи против Душанци и против този проект, който вече трябва да завърши. Рано или късно трябва да завърши. И каквито и да са проверките,  спирайки този проект в с. Душанци ще има много негативно влияние върху всички нас. Много моля г-н кмета да изясните всичко, което според някой общински съветници е незаконно или каквото и да е .. и този проект да продължи да се изпълнява и Душанци най-после да приключи с улиците... 
М. Бръмбева: Искам да благодаря на г-жа Петкова. Единственото смислено нещо, което се каза днес. Г-н кмете, изяснете всичко точно и ясно, с документация, с абсолютно всичко и да се приключи с тази история. 
А. Геров: Всичко това, което е направено е направено не защото така сме решили, а за да вървят нещата. Така както и главният архитект цитира, основанията, параграф, точка .. от ЗУТ. Това нещо дава възможност да бъде направено по този начин и няма проектант, който с дългогодишен опит да си „плюе на тапията“. Оставям опитите за внушение. Ако на предходната сесия не бях казал, че има проблем с канализацията, кой щеше да разбере? Никой. За да го кажа, ние сме видели проблема...
С. Симеонов: Редно е да се спазват правилата.
С. Готев: Преди да предложа проект за решение искам 10 минути почивка.

И. Джонгов: Обявявам 10 мин. почивка.
(ПОЧИВКА)
	И. Джонгов: Почивката свърши. В залата присъстват 13 общински съветници. Отсъстващи общински съветници няма.

С. Готев: Предлагам проекта за решение да бъде този, който съм предложил в докладната записка.

И. Джонгов: Предлагам да се гласува предложения проект за решение по докладната записка. (И. Джонгов: зачита проекта за решение).
Моля, гласувайте: 
Гласували „за” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев;  
          Гласували „против” – Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;
	Гласували  „въздържал се” – няма;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 и ал. 2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, след проведеното гласуване с 8 гласа „за”, както следва: Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев, 5 гласа „против” - Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов и 0 гласа „въздържал се”,  Общински съвет-Пирдоп прие 
РЕШЕНИЕ
   № 47
Общински съвет – Пирдоп приема получената от общинска администрация информация за сведение.

Г. Панов: Право на отрицателен вот.
Гласувах против, защото колегата Готев по традиция реагира много обострено по казани проблеми, шест години и половина е общински съветник и никой проблем не е довел до коригиране, изправяне или съдене или каквото и да е. Считам, че това което току що разгледахме е точка, която е плод на неговата обостреност, на неговите специфични преценки, на неговата обсебеност, да не кажа обсесия по отношение на кмета Геров и, че подобен подход само губи парламентарно време и не произвежда нищо.  

Продължаваме своята работа и преминаваме към точка 3. от дневния ред, а именно: Докладна записка с рег. № 9400-623 / 23.03.2026 г., относно: Разглеждане на сключено споразумение със земеделски производител и Община Пирдоп.

Давам думата на г-н Симеон Симеонов – общински съветник към ОбС Пирдоп, за да ни запознае с така представената докладна записка.

С. Симеонов: Във връзка с предоставена устна информация на предходни заседания на ОбС – Пирдоп от г-н Ангел Геров – кмет на Община Пирдоп и внесено писмено искане за предоставяне на информация и документация, относно сключване на споразумение между земеделски производител (Дончо Петров Петров) и Община Пирдоп, предлагам да разгледаме въпросното споразумение:
· Какво е наложило сключването на споразумението?
· Кога е сключено?
· Каква е финансовата рамка подписана в споразумението?
· Кога изтича?
· Какви вноски е направила общината към момента?
Мотивите за тази докладна записка са породени от оскъдната устна информация, с която разполага общинския съвет и във връзка с приключило съдебно производство по гр. дело № 519/2022 г. по описа на Районен съд – Пирдоп, III граждански състав, по което Община Пирдоп е страна в качеството си на ответник, и по налична информация за постигнато съдебно споразумение от страна на кмета на общината, считаме за необходимо Общинският съвет да бъде незабавно запознат с всички факти, правни действия и финансови последици, произтичащи от същото.
По данни към момента, със сключеното съдебно споразумение са признати и/или поети значителни финансови задължения от името на Община Пирдоп, включително такива с действие за бъдещи бюджетни периоди, без да е налице предварително решение на Общинския съвет и без наличие на ясно установено бюджетно обезпечаване.
В качеството си на орган на изпълнителната власт в общината, кметът представлява общината по съдебни дела, но упражняването на това правомощие не включва неограничена възможност за поемане или признаване на финансови задължения, обвързващи общината за бъдещи периоди, извън рамките на приетия бюджет и без изрично решение на Общинския съвет.
В тази връзка са налице данни за евентуално превишаване на предоставената представителна и материална компетентност, поемане на вредоносни финансови задължения в противоречие с разпоредбите на Закона за публичните финанси, заобикаляне на правомощията на Общинския съвет като орган, определящ бюджетната и финансова политика на общината, поемане на ангажименти с дългосрочно финансово отражение без съответното решение и бюджетно покритие и увреждане на финансовия интерес на общината.
С оглед изложеното са налице достатъчно основания за извършване на пълна проверка, относно законосъобразността и целесъобразността на предприетите действия от страна на кмета. Настоящата докладна има за цел да гарантира обществения интерес и законосъобразното управление на общинските средства, както и да осигури необходимата прозрачност и отчетност в действията на изпълнителната власт на местно ниво. 
И. Джонгов: Давам думата на г-жа Мария Бръмбева – Председател на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп, за да ни запознае със становището на комисията. 
М. Бръмбева: На проведеното заседание на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп,  внесената докладна записка беше разгледана. Проекта за решение беше подкрепен след проведеното гласуване с              4 гласа „за”, 1 гласа „против” и 1 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ. 

И. Джонгов: Имате думата за изказвания по Докладната  записка. 
Отношение взеха: 
А. Геров: Може ли аз, тъй като не ми дадохте думата одеве.
И. Джонгов: Кога не съм Ви я дал.
А. Геров: В т.1 да се изкажа. 
И. Джонгов: Нали казахме, че тук ще коментираме.
А. Геров: Надявам се да не ме прекъсвате.
На въпроса „Какво е наложило сключването на споразумението?“ Причината за сключване на споразумението е отменено решение, което е обективирано по протокол от 14.07.2015 г. на назначената от кмета на Община Пирдоп със заповед №300/14.07.2015 г. комисия в частта, в която лицето Дончо Петров не е допуснат до участие в разпределението на общински ПМЛ (пасища, мери и ливади) от общинския поземлен фонд до участие в разпределението на общински ПМЛ, като незаконосъобразно. Решението, което е цитирано по-горе е отменено с влязло в сила на 06.10.2017 г., решение №24/2017 г. по АД                              № 335/2015 г. по описа на РС – Пирдоп. Община Пирдоп е протестирала пред АС – София. АС – София е потвърдил решението, като последна инстанция. В делото, което е цитирано в докладната, г-н Петров претендира суми за обезщетение за претърпени имуществени вреди  и в следствие на незаконосъобразност на решението, което е от 14.07.2015 г. на назначената от кмета на Община Пирдоп, комисия, която  лицето Петров не е допуснат до участие в разпределението на общинските ПМЛ. Заключението на вещото лице по делото е, че земеделският производител е с пропуснати ползи в размер на 857 693.68 лева. Тук не са включени лихви към тези пропуснати ползи. Споразумението е сключено на 11.09.2024 г. Рамката на споразумението е: 461 858 лв. е общия размер на споразумението, с допълнителна съдебна спогодба в РС – Пирдоп, която е в размер на 30 000 лв. Общо 491 858 лева.  Споразумението е дължимите суми да бъдат изплатени на четири вноски, първа 120 хил. лева, втора и трета по 150 хил. лева, четвърта 41 858 лева. Вноските са дължими от 31.03.2025 г. до 30.09.2027 г. Споразумението изтича на 30.09.2027 г. До момента е направена само една вноска през 2025 г. в размер на 60 000 лв. Това нещо аз го съобщих още при подписване на споразумението през 2024 г. на общинския съвет на сесия. Когато Ви съдят няма как да не поемаш финансови ангажименти. Има малка разлика в това, което сте написали, като мотиви. Съветвайте се. Нещото, заради, което Ви отказах да Ви дам информация на комисиите. Личи си, че сте се постарали. Ако исках  да се заяждам днес можеше да не Ви дам информация, защото пак питанията Ви не са пълни. Призовах Ви да спрете да се заяждате. Когато сте искали информация, винаги съм Ви я давал и не съм я крил. Това да се подпише такова споразумение е в следствие на това, че си притиснат от законите в РБ. Да Ви попитам г-н Симеонов, защото точно Вие, една вечер казахте „.. че далавера, половин милион“.... „с Дончо, разделили сте ги“ . Казахте го пред хора. Затова Ви попитах ще го потвърдите ли?
С. Симеонов: Кое да потвърдя?
А. Геров: Че съм направил далавера със земеделския производител. Ако продължавате да го твърдите, моля заявете го, за да си потърся и аз правата.
 	С. Симеонов: Само да Ви напомня, че Вие нямате толкова големи правомощия да подписвате споразумения без решение на общинския съвет. Утре може и за 5 мил. и за 10 мил., притиснат от обстоятелствата да задължите града. Това е беззаконие. Вие сте били длъжни да искате разрешение от общинския съвет. Заобикаляте органа - общински съвет. Постоянно неглижирате общинския съвет. Това не е законно, което сте го направили. Доколкото съм информиран по закон, всяка една вноска, която се направи, компетентните органи се сезират и може да се наложи лично Вие да ги върнете. 
А. Геров: Имате правото сезирайте компетентните органи, за да ...
С. Симеонов: По закон общинския съвет решава. 
А. Геров: Тука не сте прав. Имате право г-н Симеонов да сезирате всички компетентни органи. Сезирайте ги.
Н. Павлов: Във времето установи ли се кой е виновен на земеделския производител да му бъде отказано да участва в разпределението на ПМЛ?  Кой е виновен?
А. Геров: Има комисия.... Папката с документацията е доста дебела. Г-н Симеонов го поканих няколко пъти. Няма какво да крия. Елате и вижте.  
В. Кафеджиев: Г-н Геров, дайте документите да се видят и темата приключва.
А. Геров: Г-н Кафеджиев, Вие доколкото си спомням бяхте в близки отношения точно с този земеделски производител. Може да говорите с него дали далавера сме направили? 
В. Кафеджиев: Аз не съм казал, че сте правили далавера. Казах само да дадете документите, защото се създава впечатление, че има нещо нередно. 
А. Геров: Документите са в общината. Може да кажете кога искате да се запознаете с тях. Не съм отказал.
В. Кафеджиев: Ще дойдем да се запознаем с тях.
С. Симеонов: Това на фона на бюджета на Община Пирдоп е много голям процент.
А. Геров: Знам и не ми е приятно. В предишната точка Вие заявихте, че кмета е длъжен да уведомява принципала, много ми е чудно дали знаете какво е принципал, това е друга тема, първо общинският съвет се: разпорежда с общинска собственост. Разпореждането не е направата на ремонти и т.н. По същата логика Вие в момента бъркате, запознайте се, консултирайте се, имате напредък в писането на питания, но не напълно. Следващия път, когато питането не Ви е съобразно законите на РБ ще Ви откажа.

И. Джонгов: Предлагам да се гласува предложения проект за решение по докладната записка. (И. Джонгов: зачита проекта за решение).
Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев;  
          Гласували „против” – Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;
	Гласували  „въздържал се” – Георги Панов;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 и ал. 2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация,, след проведеното гласуване с 8 гласа „за”, както следва: Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев, 4 гласа „против” - Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов и 1 гласа „въздържал се” - Георги Панов,  Общински съвет-Пирдоп прие 
РЕШЕНИЕ
   № 48
Общински съвет – Пирдоп приема получената от общинска администрация информация за сведение.


К. Петкова изиска да се прегласува решението. 
При прегласуване на решението резултата не се променя.


Продължаваме своята работа и преминаваме към точка 4. от дневния ред, а именно: Докладна записка с рег. № 9002-20 / 10.03.2026 г., относно: Отчет за състоянието на общинската собственост и резултатите от нейното управление в община Пирдоп през 2025г.

С. Готев напусна заседанието. В залата присъстват 12 общински съветника.

Давам думата на г-н Геров – кмет на Община Пирдоп, за да ни запознае с така представената докладна записка.

А. Геров: Уважаеми госпожи и господа общински съветници, 
На основание чл.66а от Закона за общинската собственост, във връзка с чл.8, ал.3 от Наредбата за общинската собственост Ви предоставям отчет за състоянието на общинската собственост и резултатите от нейното управление в община Пирдоп през 2025 г. 
В изпълнение на задълженията по чл.66а от Закона за общинската собственост, във връзка с чл. 8, ал. 3 от Наредбата за общинската собственост, кметът на Общината ежегодно предоставя на Общинския съвет отчет за състоянието на общинската собственост и резултатите от нейното управление.
Водещ документ за дейността през отчетния период е Годишната програма за управление и разпореждане с имотите – общинска собственост през 2025 година, приета от Общински съвет – Пирдоп.
Настоящият отчет анализира управлението и разпореждането с общинско имущество в община Пирдоп за периода 01.01.2025 год. до 31.12.2025 година.
За периода 01.01.2025 год. – 31.12.2025 год. в Общински съвет – Пирдоп са внесени за разглеждане и решаване 20 (двадесет) докладни записки по реда на Закона за общинската собственост, на специалните закони в тази област и на подзаконовите нормативни актове на община Пирдоп (наредби), относно управлението и разпореждането с имотите – общинска собственост.

Л. Кирилов напусна заседанието. В залата присъстват 11 общински съветника.

Отчетът включва следните раздели:
І. Състояние на общинската собственост. Община Пирдоп удостоверява възникването, изменението и погасяването на правото си на собственост върху имотите с актове за публична и частна общинска собственост.
През отчетния период продължи работата по съставянето на актове за общинска собственост и досиета към тях за имотите – публична и частна общинска собственост, както и вписването им в зависимост от характера на собствеността в главните регистри за публична и частна общинска собственост, предвидени по Закона за общинската собственост.
Съставените актове за общинска собственост през 2025 год. са общо 15 броя, като:
- актове за публична общинска собственост – 2;
- актове за частна общинска собственост – 13 броя.
Към 31.12.2025 год. са съставени общо 2009 акта за общинска собственост, от тях:
- актове за публична общинска собственост – 865 броя;
- актове за частна общинска собственост – 1144 броя.
ІІ. Предоставяне за безвъзмездно право на ползване/управление През 2025 год. е сключен един договор за предоставяне за безвъзмездно право на ползване с Изпълнителна агенция „Инфраструктура на електронното управление“ № Д-164/07.10.2025г.
ІІІ. Отдаване под наем на общински имоти. Свободни нежилищни имоти – частна общинска собственост, свободни имоти или части от тях – публична общинска собственост, могат да се отдават под наем чрез публичен търг или публично оповестен конкурс.
През отчетната година са организирани следните  конкурси: 
Чрез публично оповестен конкурс за отдаване под наем на поземлени имоти общинска собственост са сключени договори.
	Поради липса на интерес към 31.12.2025 год., неотдадени под наем остават: 
 гр. Пирдоп:
1. Помещение с площ от 64 кв.м. в кв.106 (бивша игрална зала в сградата на БЗНС),  находящо се в поземлен имот с идентификатор 56407.500.3235;
2. Помещение с площ от 15 кв.м. в кв.106, с вход през Залата на общинския съветник на втория етаж в сградата на БЗНС, находящ се в поземлен имот с идентификатор 56407.500.3235;
3. Помещение с площ от 14 кв.м. в кв.106 на втория етаж от сградата на БЗНС (бивш офис на ПП “Атака”), находящ се в поземлен имот с идентификатор 56407.3235;
4. Помещение с площ от 33 кв.м. за склад в кв.106 (складово помещение на юг от сградата на БЗНС), находящ се в поземлен имот с идентификатор 56407.500.3235;
5. Туристическа спалня в кв.4, находящ се в поземлен имот с идентификатор 56407.500.3579; 
6. Сграда-бикарник в бившето ТКЗС с площ 200 кв.м. с идентификатор 56407.500.2086.1;
7. Гараж за МПС с площ от 18,00 кв.м. в кв. 79, находящ се в поземлен имот с идентификатор 56407.500.3275.7.
 с. Душанци:
1. Сграда, до детска градина, сграда с идентификатор 24164.500.780.1;
	2. Бивша сграда за училище,  сграда с идентификатор 24164.500.783.1;
	3. Част от първия етаж на сградата на Кметството (зъболекарски кабинет) сграда с идентификатор 24164.500.722.4.
Към 31.12.2025 год. община Пирдоп разполага с пет общински жилища – апартамента.
 Картотекираните лица, в зависимост от степента на жилищната им нужда се подреждат в групи, от първа до седма.
В годишния списък за 2025 г. няма  картотекирани лица.
Съгласно разпоредбата на чл. 3, ал. 2 от Наредбата за условията и реда за установяване на жилищни нужди, за настаняване под наем и продажба на общински жилища, ежегодно в срок до 31 март, по предложение на Кмета на Общината, Общински съвет – Пирдоп приема „Списък на общинските жилища – частна общинска собственост в гр. Пирдоп“, с който се определя предназначението на общинските жилища, а именно: за настаняване под наем на граждани с установени жилищни нужди, за продажба, резервни и ведомствени. Този списък е приет с Решение № 43 по Протокол № 3 от 27.03.2025 год. на Общински съвет – Пирдоп.
През 2025 год. няма новоотдадени под наем общински жилища.
През отчетния период няма отдадени под наем земи/гори от общинската горска територия. 
През 2025 година е проведен явен търг по реда на НУРВИДГТ  за 3 (три) обекта за продажба на стояща дървесина на корен от общинска горска територия, собственост на община Пирдоп. Със сключването на договора, купувачът се задължава да заплати достигнатата цена и транспортира дървесината. Проведен е открит конкурс за 5 (пет) обекта, за добив на дървесина и транспорт до краен потребител.
За отчетния период от наеми в община Пирдоп са постъпили: 
·  наем на общинско имущество – 13 308 лева
·  наем на земя 153 528 лева.
ІV. Разпоредителни действия с общински имоти. Подробна информация за този вид дейност е дадена в Публичния регистър за разпоредителните сделки с имоти – общинска собственост на община Пирдоп, съставен съгласно изискванията на чл. 41, ал. 4 от Закона за общинската собственост. В регистъра се вписват данни за имотите според акта за собственост, по видове разпоредителни сделки (договорите за покупко-продажба на общински имоти, за учредено право на строеж, пристрояване и надстрояване, за учредено право на ползване, отстъпено право на строеж и др.), както и:
1. пазарната и данъчната оценка на имотите или вещните права, оценката, определена от Общинския съвет, и крайната цена на сделката;
2. начинът на разпореждане – чрез публичен търг, публично оповестен конкурс или решение на Общинския съвет;
3. насрещна страна по сделката.
В изпълнение на решения на Общински съвет – Пирдоп през отчетната 2025 год. са извършени разпоредителни сделки, за което са сключени договори и нотариални актове.

Л. Кирилов се присъедини към  заседанието. В залата присъстват 12 общински съветника.

Съгласно чл. 37, ал. 1 от Наредба за общинската собственост, ежегодно в срок до 31 март, с решение на Общинския съвет, по предложение на Кмета на Общината се утвърждава списък на общинските ателиета и гаражи, предназначени за отдаване под наем, продажба на лица, настанени в тях по административен ред и продажба чрез публичен търг или публично оповестен конкурс. С Решение № 44 по Протокол № 3 от 27.03.2025 год. на Общински съвет – Пирдоп е утвърден “Списък на общинските гаражи в община Пирдоп за 2025 година”.
С цел подобряване събираемостта на наемите, Общинска администрация – Пирдоп приканва с писма длъжниците да погасят задълженията си.
През изминалата 2025 год. на основание чл. 587 от Гражданския процесуален кодекс и чл. 79 от Закона за собствеността са извършени две обстоятелствени проверки по признаване право на собственост на физически лица.
През изминалата 2025 год. управлението и разпореждането с имоти – общинска собственост, се извършваше под общото ръководство и контрол на Общински съвет – Пирдоп, в интерес на населението и в изпълнение на Годишната програма за управление и разпореждане с имотите – общинска собственост в община Пирдоп през 2025 година.
И. Джонгов: Давам думата на г-жа Мария Бръмбева – Председател на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп, за да ни запознае със становището на комисията. 
М. Бръмбева: На проведеното заседание на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп,  внесената докладна записка беше разгледана. Проекта за решение беше подкрепен след проведеното гласуване с              5 гласа „за”, 0 гласа „против” и 1 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ. 

И. Джонгов: Имате думата за изказвания по Докладната  записка. 
Отношение взеха: 
Т. Иванов: Имам един апел към кмета. Ако може отдаването на общинските имоти под наем да има по-широко оповестяване, за да може гражданите да се запознаят. Напр. чрез медиите, официално на сайта. Ако може да се популяризира малко повече.
С. Иванова: Съгласно наредбата за общинската собственост конкурсите и търговете се оповестяват на сайта на общината, на информационните табла и в местния вестник.
Г-н А. Геров изрази мнение, че хората не са запознати с направата на мероприятия. Има някакъв проблем с комуникацията между община и общество. Каза, че на Влайковите дни посещенията от страна на граждани намаляват. Търсим причината. Трябва да се помисли в насока по-голяма информираност на гражданите.
С. Симеонов: Видях, че онзи ден е имало информационна среща с Националната здравноосигурителна каса (НЗОК), във връзка с използване на мобилното приложение „е-Здраве“ (достъп до електронно досие), като на тази среща основно е била администрацията. Трябва по - сериозно да се обърне внимание на  популяризирането на събитията.
И. Джонгов уточни, че експерти на РЗОК – София област ще предоставят консултации по тази тема на гражданите, всяка сряда в Медицинския център на първия етаж от 10.30 ч. до 15.30 ч.

	Други въпроси по докладната нямаше.
И. Джонгов: Предлагам да се гласува предложения проект за решение по докладната записка. (И. Джонгов: зачита проекта за решение).
Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;  
          Гласували „против” – няма; 
	Гласували  „въздържал се” – Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл. 66а от Закона за общинската собственост, във връзка с чл. 8, ал. 3 от Наредбата за общинската собственост, след проведеното поименно гласуване с 5 гласа „за”, както следва: Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов, 0 гласа „против” и 7 гласа „въздържал се” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов,  Общински съвет-Пирдоп прие 
РЕШЕНИЕ
   № 49
Общински съвет - Пирдоп не приема „Отчет за състоянието на общинската собственост и резултатите от нейното управление в община Пирдоп през 2025 г.“, заедно с приложенията към него:
1. Списък на имоти – публична общинска собственост в община Пирдоп към 31.12.2025 г. (Приложение № 1);
2. Списък на земеделски имоти – публична общинска собственост в община Пирдоп към 31.12.2025 г. (Приложение № 2);
3. Списък на имоти – частна общинска собственост в община Пирдоп към 31.12.2025 г. (Приложение №3);
4. Списък на земеделски имоти – частна общинска собственост в община Пирдоп към 31.12.2025г. (Приложение № 4);
5. Списък на общински имоти, предоставени за ползване/управление и под наем към 31.12.2025 г. (Приложение № 5);
6. Списък на земеделски  имоти – общинска собственост предоставени под наем към 31.12.2025 г. (Приложение № 6);
7. Списък на свободни от наематели общински помещения и сгради към 31.12.2025 г. (Приложение №7).

И. Джонгов: Преминаваме към точка 5. от дневния ред, а именно: Докладна записка с рег. № 9002-21 / 10.03.2026 г., относно: Отдаване под наем чрез конкурс на терени общинска собственост за поставяне на преместваеми атракциони. Давам думата на г-н Геров – кмет на Община Пирдоп, за да ни запознае с така представената докладна записка.
А. Геров: Уважаеми госпожи и господа общински съветници, 
[bookmark: _Hlk222305595]Докладната записка се внася за разглеждане и решение във връзка с постъпило заявление с вх.№ 7000-379/22.10.2025г. относно поставянето на детски атракциони и съоръжения в имоти общинска собственост, а именно:
Поземлен имот с идентификатор 56407.500.3203 (градска градина) за поставяне на „клатушки, машина за топчета и боксова круша“ и
Поземлен имот с идентификатор 56407.500.5021 (пространство пред ЖП – гара гр. Пирдоп) за поставяне на „ боксова круша“.
С Ваше Решение №156 по Протокол № 12 от 02.12.2025г. е дадено съгласие за допълване на  схемата на преместваемите обекти и елементи на градското обзавеждане по чл.56 от ЗУТ, за поземлени имоти с идентификатори 56407.500.3203,  56407.500.5021 и 56407.500.3561.
Имотите са включени в “Програмата за управление и разпореждане с имотите – общинска собственост в община Пирдоп през 2026 година”, раздел ІІІ, точка “А”, подточки 3, 25, 26.

С. Готев се присъедини към заседанието на Общински съвет - Пирдоп. В залата присъстват 13 общински съветника.

И. Джонгов: Давам думата на г-жа Мария Бръмбева – Председател на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп, за да ни запознае със становището на комисията. 
М. Бръмбева: На проведеното заседание на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет - Пирдоп,  внесената докладна записка беше разгледана след проведеното гласуване с 5 гласа „за”, 1 гласа „против” и 0 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ докладната записка беше приета за сведение. 

И. Джонгов: Имате думата за изказвания по Докладната  записка. 
Отношение взеха: 
Т. Иванов: Направи предложение за допълнение на проекта за решение, а именно: Конкурсът да се проведе при  начална конкурсна цена – 100.00 евро/кв.м., без включен ДДС. Депозит за участие в публично оповестения конкурс - 20 % (не по-малък от 10 % от началната конкурсна цена); Цена на конкурсната документация – 50.00 евро;
К. Петкова: Тук е упоменато, че конкурсната начална цена да е не по-малко от базовите наемни цени в Приложение № 4 към Наредбата за определянето и администрирането на местните такси и цени на услуги и права в община Пирдоп.
Може ли да кажете какви са базовите цени? 
С. Иванова: Приложени са базовите цени. Имотите попадат в различни зони за търговска дейност.  Два от имотите са в трета зона. Имота в градската градина е в първа зона. За първа зона е не по-малко от 2.05 евро, за трета зона 1.40 евро.
Т. Иванов: Ако е месечна цена, това, което предложих е много висока цена. Оттеглям си предложението за начална конкурсна цена.
И. Джонгов: Друго предложение ще давате ли?
Т. Иванов: Еми според наредбата.
С. Готев: Конкретизирате ли точно предложение? То останалите показатели без цена не важат. Има ли някакво предложение за цена?
И. Джонгов: Нямаме предложение за началната цена.
Л. Кирилов: За всяка категория минималната според наредбата.
С. Готев: Не разбрах. Вие си говорите нещо.
Л. Кирилов: Вие може да не разбирате. Не е мой проблем. Това, че не разбирате е повече от ясно. 
С. Готев: Процедура, може ли?
В. Кафеджиев: Предлагате ли нещо или само подхвърляте?
Л. Кирилов: Какво казахте? 
В. Кафеджиев: Предлагате ли нещо?
Л. Кирилов: Вие като какъв ме питате?
	И. Джонгов: Дайте по същество. Някой ще прави ли предложение?
В. Кафеджиев: Няма само ние да даваме предложения.
Л. Кирилов: Отговорност на мнозинството е да давате предложения.
С. Готев: На комисията лично аз дадох предложение. Изразих мотивите си. Исках информация, но не получих. Оттеглих си предложението. Сега правя предложение да прекратим дебатите и да преминем към гласуване на така направените предложения, колкото и да са частични.

И. Джонгов: Прекратяваме дебатите и преминаваме към гласуване на нещо, което няма смисъл.	 (И. Джонгов: зачита проекта за решение).

Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Георги Панов, Лало Кирилов, Ненко Ненчев;
          Гласували „против” – Васил Кафеджиев, Станислав Готев;
	Гласували  „въздържал се” – Деян Стоев, Иван Джонгов, Кристина Петкова, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Тодор Иванов;  

На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл. 8, ал. 1 и ал. 4 от Закона за общинската собственост, чл. 25, ал. 1 и  чл. 62, ал. 1 от Наредба за  общинска собственост на Община Пирдоп, при условията на Глава шеста, Раздел трети от същата, след проведеното поименно гласуване с 3 гласа „за”, както следва: Георги Панов, Лало Кирилов, Ненко Ненчев,  2 гласа „против”  - Васил Кафеджиев, Станислав Готев и 8 гласа „въздържал се” - Деян Стоев, Иван Джонгов, Кристина Петкова, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Тодор Иванов,  Общински съвет-Пирдоп прие
РЕШЕНИЕ
   № 50
І. Общински съвет – Пирдоп не дава съгласие да се открие процедура по провеждане на публично оповестен конкурс за отдаване под наем на терени  публична общинска собственост за поставяне на детски атракциони и съоръжения, а именно:
3 кв.м. в ПИ 56407.500.3203, съгласно схема, приложение № 3.
1 кв.м. в ПИ 56407.500.5021, съгласно схема, приложение № 3.
1 кв.м. в ПИ 56407.500.3561, съгласно схема, приложение № 3.
ІІ. Не се приема конкурсът да се проведе при:
1. начална конкурсна цена – (няма определена цена) евро/кв.м., без включен ДДС (не по-малко от базовите наемни цени в Приложение № 4 към Наредбата за определянето и администрирането на местните такси и цени на услуги и права в община Пирдоп). Сделката  не се облага с ДДС;
2. депозит за участие в публично оповестения конкурс - 20 % (не по-малък от 10 % от началната конкурсна цена);
3. цена на конкурсната документация - 50 евро;
4. специфични изисквания:
- ползване на терените по предназначение – за поставяне на детски атракциони и съоръжения.
ІІІ. Общински съвет – Пирдоп не възлага на Кмета на община Пирдоп да извърши необходимите действия по провеждане на публично оповестения конкурс при спазване на нормативната уредба, в допустимите срокове и сключи договор за наем със спечелилия конкурса участник.

Д. Стоев напусна заседанието за кратко. След това се присъедини отново към заседанието.


Преминаваме към точка 6. от дневния ред, а именно: Докладна записка с рег. № 9002-23 / 16.03.2026 г., относно: Изработване на Подробен устройствен план – план за регулация.

Давам думата на г-н Геров – кмет на Община Пирдоп, за да ни запознае с така представената докладна записка.
А. Геров: Уважаеми госпожи и господа общински съветници, 
[bookmark: _Hlk189636745][bookmark: _Hlk224051991]Настоящата докладна записка се внася за разглеждане и взимане на  решение от Общински съвет Пирдоп, във връзка с постъпило заявление с вх.№ 9400-530/13.03.2026г. от Делян Георгиев и необходимостта от изработване на ПУП – ПР за УПИ II, кв.124 по плана на гр. Пирдоп, съответстващ на поземлен имот с идентификатор 56407.500.3529 по Кадастралната карта и кадастралните регистри на гр. Пирдоп – частна общинска собственост.
Изменението се налага с цел обособяване на самостоятелен имот, като прилежащ терен на сграда с идентификатор 56407.500.3529.7 собственост на Делян Георгиев с нот. Акт № 49, том IV, рег.№6048, дело № 602 от 2019г. и провеждането на последваща процедура за продажба по чл. 35, ал. 3 от Закона за общинската собственост.
Става въпрос за ресторант „Олимп“. Има неуредени ... земя, която е общинска собственост и има законно построена постройка върху нея, която е частна собственост. Предложението, което прави Община Пирдоп е да бъдат приложени минималните изисквания на ЗУТ с определяне на по 3 метра сервитут от сградата, а именно което се обособява от 350 кв.м.  


В. Кафеджиев: Г-н Председател, процедура.
Предлагам по правилник да се вземе решение за удължаване работата на общинския съвет до приключване на дневния ред на заседанието.

И. Джонгов: Поставям предложението на гласуване.
Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Васил Кафеджиев, Георги Панов, Деян Стоев, Иван Джонгов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Мария Бръмбева, Ненко Ненчев, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов,Станислав Готев, Тодор Иванов;  
          Гласували „против” – няма; 
	Гласували  „въздържал се” – няма;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 и ал. 2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, след проведеното гласуване с 13 гласа „за”, както следва: Васил Кафеджиев, Георги Панов, Деян Стоев, Иван Джонгов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Мария Бръмбева, Ненко Ненчев, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев, Тодор Иванов,  0 гласа „против” и 0 гласа „въздържал се”,  Общински съвет-Пирдоп прие 
РЕШЕНИЕ
№ 51
Общински съвет-Пирдоп реши да удължи работата си до изчерпване на дневния ред за заседанието.

И. Джонгов: Давам думата на г-жа Мария Бръмбева – Председател на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп, за да ни запознае със становището на комисията. 
М. Бръмбева: На проведеното заседание на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет - Пирдоп,  внесената докладна записка беше разгледана. Проекта за решение беше подкрепен, след проведеното гласуване с 4 гласа „за”, 0 гласа „против” и 2 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ. 

И. Джонгов: Имате думата за изказвания по Докладната  записка. 
Отношение взеха:
Л. Кирилов: Имам няколко въпроса, относно това дали трябва да бъде отделян имота, дали е плащан наем към момента, трябва ли да се плаща наем на този имот, какъв е размера на наема? По принцип аз съм против да бъде продаван общински имот, особено в централната част на града. По каква процедура ще е? На публичен търг или по друг начин, по който ще бъде продаден имота?
А. Геров: Това не е за целия имот. За да определим отстъпено право на строеж, в годините назад върху 79 кв.м., след което е построена лятна градина, която в последствие гл. архитект префасонира на ресторант с променен статут. В годините договора за наем е изтекъл. Това е повече от 10 години. Мисля, че от 2004 г. Не е заплащан наем. Нещото, което забави нещата е ….. и внушението, че администрацията пречи на бизнесмените …, които не си плащат наемите и гледат да избегнат …, нещото което може да се вземе е 5 години назад от собственика на тази сграда. Наемната цена … има много голямо разминаване, ако се приеме, че наемната цена, която е за търговска цел, мисля че беше 2.04 евро/кв.м. към днешна дата. Тъй като има постъпило заявление от собственика, ние на тази база внасяме в общинския съвет. Аз също не съм радетел на това да се продава в центъра на града и точно там, където има настанени държавни служби. Така, че аз също съм на Вашето мнение, но тук е ролята на принципала с разпореждането. Да се реши дали ще продава или не?   
Н. Павлов: Съгласувахте ли продажбата с Вашите адвокати? Дали имаме право да откажем на собственика? И дали ако му откажем, той няма да ни осъди?
А. Геров: Това е говорено. Има един друг проблем, тъй като отдаването под наем на общинска земя няма как да стане без процедура. Ще трябва да обявим или търг или конкурс. След Ваше решение. Той няма отстъпено право на строеж върху тези 125 кв.м.
Н. Павлов: Той вече е построил.
А. Геров: И какво от това? С договор за отдаване под наем.
Н. Павлов: Който е изтекъл.
А. Геров: Да… Ами сега се възстановява договора. Провежда се процедура. Само, че има проблем. Не може да спрем, който и да било. Явяват се на конкурса… Тук е разковничето. 
С. Готев: Има докладна, да коментираме каквото коментираме и да се премине към гласуване. По същество.
Други въпроси по докладната нямаше.

И. Джонгов: Подлагам на гласуване проекта за решение. (И. Джонгов зачита проекта за решение).

Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - няма;
          Гласували „против” – Георги Панов, Лало Кирилов, Ненко Ненчев;
	Гласували  „въздържал се” – Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Кристина Петкова, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев, Тодор Иванов;  

На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл. 8, ал. 1, от Закона за общинската собственост, след проведеното поименно гласуване с 0 гласа „за”, 3 гласа „против” - Георги Панов, Лало Кирилов, Ненко Ненчев и 10 гласа „въздържал се” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Кристина Петкова, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев, Тодор Иванов,  Общински съвет-Пирдоп прие
РЕШЕНИЕ
   № 52
Общински съвет Пирдоп не дава съгласие да се изработи на ПУП – ПР за УПИ II, кв.124 по плана на гр. Пирдоп, съответстващ на поземлен имот с идентификатор 56407.500.3529 по Кадастралната карта и кадастралните регистри на гр. Пирдоп – частна общинска собственост, с цел обособяване на самостоятелен имот, като прилежащ терен на сграда с идентификатор 56407.500.3529.7 собственост на Делян Георгиев с нот. Акт № 49, том IV, рег.№6048, дело № 602 от 2019г., с определяне на съответните отстояния по Закона за устройство на територията от изток и север, а от юг и запад - граничещ с улица „ Славци„ и улица „Павел Загоров“.


В. Кафеджиев напусна заседанието. В залата присъстват 12 общински съветника.

	Г. Панов: Отрицателен вот.
Гласувах против, не защото съм против да се развие бизнеса. Ние не изяснихме въпроса. Искаме ли да се продава общинска земя на центъра? Г-н Павлов на комисиите ни внуши, че така или вече има създадено беззаконие. Колеги, с последващо беззаконие, решава ли се предишно беззаконие? Трябва да се изясни, дали искаме да продаваме? 
	Н. Павлов: Аз се въздържах. На мен също не са ми ясни много от нещата. Не са изяснени напълно. Не съм казал, че е сто процента беззаконие. Не знам във времето нещата как са се случили, кой, как му е разрешил да строй и т.н. 

	
В. Кафеджиев се присъедини към заседанието. В залата присъстват                                 13 общински съветника.

Преминаваме към точка 7. от дневния ред, а именно: Докладна записка с рег. № 9002-24 / 16.03.2026 г., относно: Разрешение за изработване на проект за подробен устройствен план в обхват план за улична регулация за продължаване на регулацията на съществуваща улица по регулационния план на гр. Пирдоп, съставляваща поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ул. Цар Освободител) от края на регулацията, съществуваща ОТ 226 към проектни: ОТ 226а - ОТ 226б - ОТ 226в -  ОТ 226г върху част от поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ГП I-6 София – Пирдоп - Бургас) по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ.

Г. Панов напусна заседанието. В залата присъстват 12 общински съветника.

Давам думата на г-н Геров – кмет на Община Пирдоп, за да ни запознае с така представената докладна записка.
А. Геров: Уважаеми госпожи и господа общински съветници, 
Във връзка с желанието на Община Пирдоп да осигури регламентиран достъп до територии за бъдещо застрояване, предвидени в Общия устройствен план, които са обект на бъдещи инвестиционни намерения се установи нужда от осигуряване на транспортна връзка от границата на регулационния план на гр. Пирдоп до съществуващият вход/изход пред поземлен имот с идентификатор 56407.143.2 и по цялата дължина до източната имотна граница на имот с идентификатор 56407.106.45 по КККР на гр. Пирдоп.
Това налага изработване на проект за подробен устройствен план в обхват план за улична регулация, който да продължи улица Цар Освободител (част от регулационния план на гр. Пирдоп) в източна посока до свързването и съществуващият вход/изход пред поземлен имот с идентификатор 56407.143.2 и по цялата дължина до източната имотна граница на имот с идентификатор 56407.106.45 по КККР на гр. Пирдоп.
Уличните регулационни линии ще бъдат разположени по имотните граници на поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп в съответният участък, обект на бъдещия проект за ПУП – ПУР.

Г. Панов се присъедини към заседанието. В залата присъстват                                 13 общински съветника.

Арх. П. Ковачев: Това се намира в източния край на гр. Пирдоп, в края на бившия двор на ТКЗС е края на регулацията на гр. Пирдоп. Завод № 8 остава извън регулация и около него по Общия устройствен план (ОУП) е предвидена една голяма територия за смесено .... значение. Имаше доста запитвания за там, за разрешение на вход - изход от АПИ. 
Г-н Ковачев даде подробна информация по отношение издаване на разрешение от страна на АПИ, осигуряване на достъп вход - изход към имотите, възможностите за удължаване на уличната регулация, правото за преминаване през общински имоти.
Ако имате въпроси сме готови да отговорим.
И. Джонгов: Давам думата на г-жа Мария Бръмбева – Председател на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп, за да ни запознае със становището на комисията. 
М. Бръмбева: На проведеното заседание на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет - Пирдоп,  внесената докладна записка беше разгледана. Проекта за решение беше подкрепен, след проведеното гласуване с                      4 гласа „за”, 0 гласа „против” и 1 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ.

И. Джонгов: Имате думата за изказвания по Докладната  записка. 
Въпроси по докладната нямаше.

И. Джонгов: Подлагам на гласуване проекта за решение по докладната записка. (И. Джонгов зачита проекта за решение).

	Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;  
          Гласували „против” – няма; 
	Гласували  „въздържал се” – Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 11, от Закона за местното самоуправление и местната администрация и във връзка с чл. 124б, ал. 1 във връзка с чл. 125 и чл. 124а, ал. 1 и ал. 5 от Закона за устройство на територията /ЗУТ/, след проведеното гласуване с 5 гласа „за”, както следва: Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов,  0 гласа „против” и 8 гласа „въздържал се” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев,  Общински съвет-Пирдоп прие
           РЕШЕНИЕ
 № 53
1. Общински съвет – Пирдоп не одобрява Задание, изготвено по реда на чл. 125 от ЗУТ за изработване на проект за подробен устройствен план в обхват план за улична регулация за продължаване на регулацията на съществуваща улица по регулационния план на гр. Пирдоп, съставляваща поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ул. Цар Освободител) от края на регулацията, съществуваща ОТ 226 към проектни: ОТ 226а - ОТ 226б - ОТ 226в -  ОТ 226г върху част от поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ГП I-6 София – Пирдоп - Бургас) по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ;
2. Общински съвет – Пирдоп не разрешава на Община Пирдоп изработване на проект за подробен устройствен план в обхват план за улична регулация за продължаване на регулацията на съществуваща улица по регулационния план на гр. Пирдоп, съставляваща поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ул. Цар Освободител) от края на регулацията, съществуваща ОТ 226 към проектни: ОТ 226а - ОТ 226б - ОТ 226в -  ОТ 226г върху част от поземлен имот с идентификатор 56407.12.2 по КККР на гр. Пирдоп (ГП I-6 София – Пирдоп - Бургас) по реда на чл. 124а, ал. 1 от ЗУТ;

И. Джонгов: Преминаваме към точка 8. от дневния ред, а именно: Докладна записка с рег. № 9002-25 / 16.03.2026 г., относно: Разрешение за изработване на  проект за подробен устройствен план в обхват парцеларен план по реда на чл. 124а, ал.1 от ЗУТ, за поземлен имот с идентификатор 24164.15.50 по КККР на с. Душанци, поземлен имот с идентификатор 24164.501.917 по КККР на с. Душанци и поземлен имот с идентификатор 24164.501.919 по КККР на с. Душанци.

Давам думата на г-н Геров – кмет на Община Пирдоп, за да ни запознае с така представената докладна записка.
А. Геров: Уважаеми госпожи и господа общински съветници, 
С предходно Решение № 163 Общински съвет – Пирдоп приема инвестиционно намерение на Петър Здравков Караиванов и Ивета Тодорова Иванова за изграждане за тяхна сметка на разширение на водопроводната и канализационната мрежа на с. Душанци по улица с ОТ 213 до ОТ 217 от регулационния план на с. Душанци (съставляващ клон 55 от водопроводната мрежа на с. Душанци с дължина 103 м. и клон 60 от канализационната мрежа на с. Душанци с дължина около 100 м.), част от Интегриран воден проект –ЛОТ 1: Интегриран воден проект на с. Душанци, Община Пирдоп, но неизпълнени, попадащи изцяло в поземлен имот с идентификатор 24164.501.917 по КККР на с. Душанци (публична общинска собственост); и разрешава на Кмета на Община Пирдоп да приеме съответното дарение, изразяващо се в правата, притежавани от Петър Здравков Караиванов и Ивета Тодорова Иванова върху изготвени инвестиционни проекти по части: „Водоснабдяване и канализация“, „Пожарна безопасност“ и др., в изграждане на разширението на водопровода и канала, в т.ч. използваните материали, труд, и строителни дейности.
При анализ на проектните решения е установен, че прекарването на канализационен клон 60 от канализационната мрежа на с. Душанци, следва да започне от шахта, изместена в поземлен имот с идентификатор 24164.501.919 по КККР на с. Душанци, намираща се между ОТ 173 и ОТ 174 на ул. Св. Георги, изместена от продължението на ул. Душанска комуна.  Установено е, че при бъдещи изкопни работи съществува риск за положените в участъка от ОТ 213-ОТ 172-ОТ 216 – ОТ 217 на продължението на ул. Душанска комуна до поземлен имот с идентификатор 24164.501.610 по КККР на гр. Пирдоп, съответстващ на урегулиран поземлен имот XII-610, кв. 52 по ПУП на с. Душанци елементи на уличното осветление. 
Предвид горните констатации е предложено трасе на клон 55 от водопроводната мрежа на с. Душанци и клон 60 от канализационната мрежа на с. Душанци, което да преминава през поземлен имот с идентфикатор 24164.15.50 по КККР на с. Душанци, вид територия, земеделска, стопанисвана от Община Пирдоп. 
Изготвено е мотивирано предложение и становище от Главен архитект на Община Пирдоп.
Ако имате въпроси сме готови да отговорим.
И. Джонгов: Давам думата на г-жа Мария Бръмбева – Председател на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп, за да ни запознае със становището на комисията. 
М. Бръмбева: На проведеното заседание на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет - Пирдоп,  внесената докладна записка беше разгледана. Проекта за решение беше подкрепен, след проведеното гласуване с                      5 гласа „за”, 0 гласа „против” и 0 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ.

И. Джонгов: Имате думата за изказвания по Докладната  записка. 
Отношение взеха: 
Арх. П. Ковачев уточни, че има допусната техническа грешка при изписване на ПИ 24164.501.919 по КККР на с. Душанци.


И. Джонгов: Подлагам на гласуване проекта за решение по докладната записка. (И. Джонгов зачита проекта за решение).

	Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Георги Панов, Иван Джонгов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Мария Бръмбева, Ненко Ненчев, Ненко Павлов, Симеон Симеонов, Тодор Иванов;  
          Гласували „против” – няма; 
	Гласували  „въздържал се” – Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Силвия Георгиева, Станислав Готев;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 и т. 11,  от Закона за местното самоуправление и местната администрация  и във връзка с чл.124а, ал.1, от Закона за устройство на територията /ЗУТ/, след проведеното поименно гласуване с 9 гласа „за”, както следва: Георги Панов, Иван Джонгов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Мария Бръмбева, Ненко Ненчев, Ненко Павлов, Симеон Симеонов, Тодор Иванов,  0 гласа „против” и 4 гласа „въздържал се” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Силвия Георгиева, Станислав Готев,  Общински съвет-Пирдоп прие

РЕШЕНИЕ
 № 54
1. Общински съвет – Пирдоп разрешава преминаването на трасе на уличен водопровод (клон 55 от водопроводната мрежа на с. Душанци) от съществуваща водопроводна мрежа и улична канализация (клон 60 от канализационната мрежа на с. Душанци) от ревизионна шахта, намираща се в поземлен имот с идентификатор 24164.501.919 по КККР на с. Душанци до границата с поземлен имот с идентификатор 24164.501.610 по КККР на с. Душанци, съответстващ на урегулиран поземлен имот XII-610, кв. 52 по ПУП на с. Душанци в поземлен имот с идентификатор 24164.15.50 по КККР на с. Душанци, вид територия, земеделска, стопанисвана от Община Пирдоп.
2. Общински съвет – Пирдоп разрешава изработването на проект за подробен устройствен план- парцеларен план в обхват поземлен имот с идентификатор 24164.15.50 по КККР на с. Душанци, поземлен имот с идентификатор 24164.501.917 по КККР на с. Душанци и поземлен имот с идентификатор 24164.501.919 по КККР на с. Душанци.

И. Джонгов: Преминаваме към точка 9. от дневния ред, а именно: Докладна записка с рег. № 9002-22 / 12.03.2026 г., относно: Одобряване на Годишен доклад за 2025 година за наблюдение на изпълнението на План за интегрирано развитие на община Пирдоп за периода 2021-2027 година.  

Давам думата на г-н Геров – кмет на Община Пирдоп, за да ни запознае с така представената докладна записка.
А. Геров: Уважаеми госпожи и господа общински съветници, 
Планът за интегрирано развитие на община Пирдоп за периода 2021 – 2027 година е приет с Решение №36 от 25.03.2021 година на Общински съвет – Пирдоп. Планът за интегрирано развитие на община Пирдоп за периода 2021-2027 година (ПИРО) е стратегически документ, част от системата от документи за стратегическо планиране на регионалното и пространствено развитие на страната. ПИРО служи за определяне на актуалните проблеми, нужди и потенциали за развитие на общината и се разработва за  времеви период от седем години.
	Съгласно разпоредбите на чл.72, ал.1 от Правилника за прилагане на Закона за регионално развитие (ППЗРР), кметът на общината организира наблюдението на  изпълнението на ПИРО. За резултатите от наблюдението на изпълнението на ПИРО се разработва Годишен доклад, който се внася за обсъждане и одобряване от общинския съвет по предложение на кмета на общината.
Настоящият Годишен доклад обхваща периода от месец януари до месец декември 2025 г. и съдържа всички изискуеми законови реквизити.
Съгласно чл.72, ал.8 от Правилника за прилагане на Закона за регионално развитие, Годишният доклад за наблюдението на изпълнението на ПИРО съдържа следната информация:
· Общи условия за изпълнение на ПИРО и в частност промените в социално-
икономическите условия в общината;
· Постигнатият напредък по изпълнението на целите и приоритетите на ПИРО въз основа на индикаторите за наблюдение;
· Действията, предприети от компетентните органи с цел осигуряване на
ефективност и ефикасност при изпълнението на ПИРО, в т.ч.:
· Мерки за наблюдение и създадените механизми за събиране, обработване
и анализ на данни;
· Преглед на проблемите, възникнали в процеса на прилагане на ПИРО през
съответната година, както и мерките за преодоляване на тези проблеми;
· Мерки за осигуряване на информация и публичност на действията по изпълнение на ПИРО;
· Мерки за постигане на необходимото съответствие на ПИРО със секторните политики, планове и програми на територията на общината, включително мерки за ограничаване на изменението на климата и за адаптацията към вече настъпили промени;
· Мерки за прилагане принципа на партньорство;
· Резултати от извършени оценки към края на съответната година;
·  Изпълнение на проекти, допринасящи за постигане на целите и приоритетите на ПИРО с размер на усвоените средства за отчетния период и източниците на
           тяхното финансиране;
· Заключения и предложения за подобряване на резултатите от наблюдението на ПИРО.

И. Джонгов: Давам думата на г-жа Мария Бръмбева – Председател на Постоянната комисия по икономика, общинска собственост, инвестиционна политика, териториално устройство, строителство, екология, земеделие и гори към Общински съвет — Пирдоп и на г-н Тодор Иванов – председател на Постоянната комисия здравеопазване, социална политика, образование, вероизповедания, обществен ред, култура, младежта, спорт и туризъм към общински съвет — Пирдоп, за да ни запознаят със становищата на комисиите. 
М. Бръмбева: Докладната записка беше разгледана на съвместно заседание с ПК по ЗСПОВОРКМСТ. Проекта за решение беше подкрепен след проведено гласуване 5 гласа „за”, 0 гласа „против” и 1 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ИОСИПТУСЕЗГ и с 6 гласа „за”, 0  гласа „против” и 1 гласа „въздържал се” от състава на ПК по ЗСПОВОРКМСТ. 

И. Джонгов: Имате ли въпроси по докладната записка?
Въпроси по докладната нямаше.

И. Джонгов: Предлагам да се гласува проекта за решение по докладната записка. (И. Джонгов зачита проекта за решение).

Моля, гласувайте: 
	Гласували „за” - Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов;  
          Гласували „против” – няма; 
	Гласували  „въздържал се” – Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев;

На основание чл. 21, ал. 1, т. 12 от Закона за местно самоуправление и местната администрация и в изпълнение на чл. 23 от Закона за регионално развитие, след проведеното гласуване с 5 гласа „за”, както следва: Георги Панов, Кристина Петкова, Лало Кирилов, Ненко Ненчев, Тодор Иванов,  0 гласа „против” и 8 гласа „въздържал се” - Васил Кафеджиев, Деян Стоев, Иван Джонгов, Мария Бръмбева, Ненко Павлов, Силвия Георгиева, Симеон Симеонов, Станислав Готев,  Общински съвет-Пирдоп прие
РЕШЕНИЕ
 № 55
Общински съвет – Пирдоп  не одобрява Годишен доклад за 2025 година за наблюдение на изпълнението на План за интегрирано развитие на община Пирдоп за периода 2021-2027 година. 


Приложение: 
1. Годишен доклад за 2025 година за наблюдение на изпълнението на План за интегрирано развитие на община Пирдоп за периода 2021-2027 година.


Преди да бъде закрито заседанието г-н Джонгов обяви, че следващата сесия ще бъде на 29.04.2026 г. в с. Душанци.

Заседанието на Общински съвет - Пирдоп приключи своята работа, поради изчерпване на дневния ред.
Пълен запис от заседанието на Общински съвет – Пирдоп е наличен на сайта на Община Пирдоп.


             Протоколист: 		                      ПРЕДСЕДАТЕЛ НА ОбС-ПИРДОП:
                (М. Кръстева)				                                   (ИВАН ДЖОНГОВ)
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